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[GB] High Court verurteilt Internetdiensteanbieter zur
Preisgabe personenbezogener Kundendaten an
Pornofilm-Produktionsfirmen, die
Urheberrechtsverletzungen geltend machen
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Der englische High Court (oberster Gerichtshof) hat den Internetdiensteanbieter
02 zur Weitergabe der personenbezogener Daten von Uber 9000 Kunden an ein
im Namen von Urheberrechtsinhabern handelndes Unternehmen und an eine
Pornofilm-Produktionsfirma verurteilt und gleichzeitig ahnliche Klagen von zwdlf
weiteren Urheberrechtsinhabern abgewiesen.

Golden Eye International Limited, eine im Namen von Urheberrechtsinhabern
handelnde Organisation, und 13 Pornofilm-Produktionsfirmen hatten eine so
genannte ,Norwich Pharmacal Order” beantragt. Mit dieser Anordnung wollen die
Klager O2 zur Herausgabe der personenbezogenen Daten von 9.124 O2-Kunden
zwingen, um von ihnen jeweils GBP 700 Schadenersatz fur mutmaRliche
Urheberrechtsverletzungen zu verlangen und bei Nichtzahlung mit gerichtlichen
Schritte und/oder der Drosselung oder Abschaltung des Internetdienstes zu
drohen. In den vorgelegten Anordnungs- bzw. Abmahnungsentwurfen wurde
zudem falschlich behauptet, dass Rechnungsempfanger unabhangig davon, ob sie
sie tatsachlich begangen haben oder nicht, fur alle Urheberrechtsverletzungen
haften, die uber ihren Internetanschluss erfolgen. Diese Taktik ist als ,,spekulative
Rechnungsstellung” bekannt und soll Verbraucher durch Einschichterung zum
Zahlen bewegen, ohne dass ein Gericht eingeschaltet werden muss. Der Antrag
wurde an den High Court verwiesen. Aus der Erwagung, dass die von dem Antrag
auf Datenpreisgabe betroffenen Internetnutzer nicht imstande sein wdurden,
dagegen vorzugehen, ersuchte der Gerichtshof die Verbraucherorganisation
Consumer Focus, die Interessen der Nutzer gerichtlich zu vertreten.

Der High Court wog zwischen den Interessen der Urheberrechtsinhaber und dem
Recht der Kunden auf Privatsphare und Datenschutz ab. In Bezug auf Golden Eye
und zwolf der Urheberrechtsinhaber gelangte er zu dem Schluss, dass die
Anordnung nicht ergehen durfe, da dies der gerichtlichen Billigung einer Praxis
gleich kame, bei der ,das Recht der Beklagten auf Privatsphare und Datenschutz
an den Meistbietenden verauBert werde”. Die Urheberrechtsinhaber hatten
namlich die Federfuhrung Uber den Rechtsstreit an Golden Eye Ubertragen und
dieser Firma im Erfolgsfall rund 75 % des Erloses zugesagt. In Bezug auf Golden
Eye und eine Produktionsfirma, Ben Dover Productions, die gemeinsam klagten,
hielt das Gericht es fur angemessen, die Offenlegung der personlichen Angaben
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von Rechnungsempfangern anzuordnen, da einiges dafur spreche, dass viele der
Beklagten das Urheberrecht verletzt hatten. Die geplante Anordnung und das
Anschreiben an die Kunden miussten jedoch so formuliert werden, dass die
rechtmafiigen Interessen von Verbrauchern - insbesondere derjenigen, die die
mutmafRlichen Urheberrechtsverletzungen tatsachlich nicht begangen hatten, -
angemessen geschutzt seien. Der vorliegende Wortlaut der Schreiben sei in
mehrfacher Hinsicht zu beanstanden. Vielmehr sollten Kunden, die
Urheberrechtsverletzungen einraumten, zu naheren Angaben Uber ihre
Tauschborsennutzung aufgefordert werden, und anschlieBend sollten
angemessene Einzelvergleiche ausgehandelt werden. Das Gericht wird eine
zweite Anhorung durchfuhren, um entsprechende Vorgaben fur den Wortlaut der
Abmahnungen und der Anordnung festzulegen.

High Court (Chancery Division), Golden Eye (International) and another
v. Telefonica UK Ltd [2012] EWHC 723 (Ch), 26 March 2012

http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Ch/2012/723.html

High Court (Chancery Division), Golden Eye (International) and another wv.
Telefonica UK Ltd [2012] EWHC 723 (Ch), 26. Marz 2012

© Europdische Audiovisuelle Informationsstelle (Europarat) 2025

Seite 2


http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Ch/2012/723.html

& IRIS Merlin

© Europaische Audiovisuelle Informationsstelle (Europarat) 2025

Seite 3



